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ABSTRACT

Introduction: bibliometric studies allow us to assess the current state of research, the contributions of 
authors and countries in the fields of knowledge. An investigation was carried out with the objective of 
describing the visibility and impact of scientific production on health policies published in Scopus.
Method: a bibliometric study of the subject was carried out in Scopus, from 2018 to 2022, variables such 
as total documents, number of citations, authors, most productive journals and countries, Field-Weighted 
Citation Impact, Quartile of journals, were analyzed. Source Normalized Impact per Paper, CiteScore, 
SCImago Journal Rank.
Results: the highest number of articles was found in 2022 (n=30553), the highest number of citations in 2018 
(n=277749) with a weighted citation impact index per field of 1,04; 10,9 was the highest annual average 
number of citations per article. More than half of the articles were in journals of the first and second quartile. 
Among the main keywords were COVID-19, primary care, health care, health policies, health insurance. The 
United States stands out as the country with the most productive institutions with 6 of the top 10, with an 
FWCI of 2,14, the University of Oxford stands out. The BMJ Global Health magazine had a SNIP of 2,164 and 
an SJR of 2,376.
Conclusions: scientific production is abundant, the analysis of bibliometric indicators shows that a large 
part of the research is found in high-impact journals; with high levels of productivity and quality of your 
documents.
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RESUMEN

Introducción: los estudios bibliométricos permiten valorar el estado actual de las investigaciones, las 
contribuciones de los autores y países en los campos del conocimiento. Se realizó una investigación con el 
objetivo de describir la visibilidad e impacto de la producción científica sobre políticas de salud publicada 
en Scopus.  
Método: se realizó un estudio bibliométrico de la temática en Scopus, del 2018 al 2022, se analizaron 
variables como el total de documentos, número de citas, autores, revistas y países más productivos, Field-
Weighted Citation Impact, Cuartil de las revistas, Source Normalized Impact per Paper, CiteScore, SCImago 
Journal Rank. 
Resultados: la mayor cantidad de artículos se encontró en el año 2022 (n=30553), el mayor número de citas 
fue en 2018 (n=277749) con un índice de impacto de citas ponderadas por campo de 1,04 y 10,9 fue la mayor 
media de citas por artículos anual. Más de la mitad de los artículos se encontraban en revistas del primer 
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y segundo cuartil. Entre las principales palabras claves se hallaron COVID-19, atención primaria, atención 
de salud, políticas de salud, seguro de salud. Estados Unidos sobresale como el país con instituciones más 
productivas con 6 de las 10 primeras, con un FWCI de 2,14 destaca la Universidad de Oxford. La revista BMJ 
Global Health tuvo un SNIP de 2,164 y un SJR de 2,376. 
Conclusiones: la producción científica es abundante, el análisis de indicadores bibliométricos muestra que 
gran parte de las investigaciones se encuentran en revistas de alto impacto; con altos niveles de productividad 
y calidad de sus documentos. 

Palabras claves: Políticas de Salud; Servicios de Salud; Análisis Bibliométrico; Cienciometría. 

INTRODUCCIÓN
El enfoque bibliométrico se desarrolló a partir de leyes bibliométricas desde las primeras décadas del siglo 

XX, su consolidación ocurre con el desarrollo de las tecnologías de la información y la aparición de indicadores 
de evaluación científica como el factor de impacto, índice de inmediatez, el índice H, entre otros.(1) Surgen 
como un instrumento para valorar el estado actual de las investigaciones, así como las contribuciones de los 
investigadores y países en los campos del conocimiento.(2)

Muchas de las agencias de investigación en salud promueven que los investigadores no se limiten únicamente 
a hacer «buena ciencia», sino que, además, hagan visible el impacto de su investigación en otras áreas.(3) En 
muchas ocasiones, el enlace entre la ciencia y las políticas en salud sigue siendo demasiado tenue, de forma 
que una parte relevante del conocimiento disponible para mejorar la salud no llega a aplicarse o tarda mucho 
en hacerlo.(4) 

Se reconoce como política, al conjunto de acciones y decisiones, resultado de la interacción de distintos 
actores políticos, sociales e institucionales, tomadas generalmente con vistas al beneficio de una mayoría 
popular.(5) Por su parte, políticas de salud serían las decisiones, planes y acciones que se llevan a cabo para 
alcanzar objetivos específicos en salud dentro de una sociedad;(3) siendo un determinante del acceso a los 
servicios sanitarios.(6) 

Son un amplio campo de investigación que cubre recursos sobre los sistemas de salud, incluida la prestación 
y gestión de la atención médica, el análisis financiero, la ética de la atención médica, las políticas de salud y la 
calidad de la atención.(7) Pueden incidir en factores relativos, tanto en los servicios (disponibilidad de recursos, 
organización de los servicios y financiación) como en la población, con programas dirigidos a características que 
pueden ser modificadas, conocimientos y prácticas en salud, cobertura de aseguramiento o información sobre 
los servicios.(6)

Según Scimago Jornal and Country Rank,(8) Estados Unidos desde 1996 hasta 2022, constituye el país con más 
artículos disponibles en la base de datos Scopus del sector de la salud; para un total de 300 mil 344 documentos 
citables, seguido del Reino Unido, Australia, Canadá y Alemania. Tras una búsqueda general es posible apreciar 
la gran cantidad de información disponible sobre gestión en el sector sanitario, esto hace que las políticas 
de salud emerjan como un área de investigación en auge, por lo que la evaluación del estado actual de esta 
producción supone un medio para identificar aportes y nuevos retos en el campo. 

Atendiendo a lo planteado anteriormente se realizó la presente investigación, con el objetivo de describir la 
visibilidad e impacto de la producción científica sobre políticas de salud publicada en la base de datos Scopus 
del 2018 – 2022.

MÉTODOS
Se realizó un estudio, bibliométrico, observacional, descriptivo y retrospectivo, incluyendo artículos 

publicados del año 2018 al 2022 en la base de datos Scopus sobre políticas de salud. 
Se descargó el set de datos en formato RIS generado automáticamente, el que luego fue exportado a SciVal. 

Se incluyeron todos los artículos de la temática publicados en revistas incluidas en Scopus, sin discriminar por 
idioma o área de conocimiento. 

Se valoraron como principales variables el año de publicación, número de documentos por año, top1 % y 10 
% de documentos incluidos en el respecto por ciento más citado de su área, número de citas, media de citas 
por artículo, autores, instituciones y revistas más productivos. 

Los indicadores bibliométricos permiten explorar la producción científica y su impacto en una determinada 
área temática.(9) Para una correcta estratificación de las variables se analizaron además los siguientes: 

	• Field-Weighted Citation Impact: el impacto de las citas ponderado por campo (FWCI) es un indicador 
del impacto medio de las citas y compara el número real de citas recibidas por un documento con 
el número esperado de citas para documentos del mismo tipo, año de publicación y área temática. 
Se puede interpretar al obtener valores mayores que uno, indicador de que se obtuvieron citas por 
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encima de la media en el campo estudiado, y menor lo contrario.(10) 
	• Cuartil de las revistas: se basan en el SJR y son divididos en cuatro grupos iguales (Q1, Q2, Q3 y Q4). 

Se interpreta como la importancia de una revista en su área.(11) Para el presente trabajo fue analizado 
según el año en que fueron publicados los artículos. 

	• Source Normalized Impact per Paper (SNIP): se basa en las citas recibidas durante un año a artículos, 
revisiones y documentos de conferencias publicados en los tres años anteriores, divididos por el 
número de artículos, reseñas y documentos de conferencia publicados en esos tres años.(12)

	• CiteScore: se calcula con el total de citas en un año determinado para todos los documentos publicados 
en los últimos tres años, dividido entre el número total de documentos publicados en el mismo 
período. En consecuencia, una de sus características más importantes es la transparencia, ya que no 
intenta clasificar y limitar por tipo de artículo; y al basarse en un conjunto de datos de Scopus resulta 
amplio y libre.(12)

	• SCImago Journal Rank (SJR): es una medida de la influencia científica de las revistas académicas que 
explica, tanto el número de citas recibidas por una revista, como la importancia o el prestigio de las 
revistas de las que provienen dichas citas. El SJR es un valor numérico que indica el número promedio 
de citas ponderadas recibidas durante un año seleccionado, por documento publicado en esa revista 
durante los tres años anteriores. El prestigio indicado se eleva con el valor de la cifra obtenida.(12)

A pesar de que se encontraron estudios con características similares al presente, existe escasez de este tipo 
de investigaciones orientadas a las políticas y gestión sanitaria, por lo que en aras de contrastar los resultados 
obtenidos con los de otros autores, se utilizaron investigaciones con características metodológicas similares, 
enfocadas en temáticas lo más cercanas posibles a la escogida. Para ello se utilizó un total de 33 referencias, 
de las que más del 50 % fue publicado en los últimos 5 años. 

RESULTADOS
La mayor cantidad de artículos publicados se encontró en el año 2022 (n=30553); con una tendencia al 

incremento progresivo por años; el mayor número de citas lo recibieron los artículos publicados en el año 
2018 (n=277749), con un índice de impacto de citas ponderadas por campo de 1,04; seguidos por los artículos 
del 2020 (n=253564); 10,9 fue la mayor cantidad de citas por artículos anual alcanzada, correspondiente al 
año 2019. Los años 2020, 2021 y 2022 corresponden con el mayor porciento de artículos publicados que se 
encuentran en el top 1 % más citados en su área (n=1,1 %); destacando también publicaciones del 2018 donde 
el 10,9 % se posicionó entre el top10 %. (tabla 1)

Tabla 1. Distribución de artículos y citas por año

Año Ndoc Top1 %* Top10 %* Citas Citas por 
artículo

Field-Weighted 
Citation Impact

2018 19834 1,0 % 10,9 % 277749 14 1,04

2019 21053 0,9 % 9,8 % 229404 10,9 1

2020 24794 1,1 % 9,3 % 253564 10,2 0,99

2021 29778 1,1 % 9,5 % 199094 6,7 0,99

2022 30553 1,1 % 9,6 % 107421 3,5 1,01

*Top1 %: porciento de artículos en el 1 % más citado en el área
*Top10 %: porciento de artículos en el 10 % más citado en el área

La tabla 2 muestra como la mayor cantidad de artículos fueron publicados en revistas pertenecientes al 
primer y segundo cuartil, donde destaca el año 2021 con 10040 documentos, siendo este año también el de 
mayor cantidad de artículos encontrados en revistas del cuarto cuartil (n=4001). 

Tabla 2. Distribución de artículos según cuartil de las revistas

Año Q1 Q2 Q3 Q4

2018 7343 5309 3167 2840

2019 7819 5220 3392 2790

2020 8325 5402 4353 3190

2021 10040 7590 6248 4001

2022 9964 8502 7041 3984

https://doi.org/10.56294/hl202328
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La figura 1 muestra que destacan como principales palabras claves encontradas: COVID-19, atención 
primaria, atención de salud, pandemia, revisión sistemática; en segundo plano aparecen también términos 
como: políticas de salud, seguro de salud, calidad de atención sanitaria.

Figura 1. Mapa de palabras clave

En la tabla 3 se puede observar como el autor con mayor número de documentos fue Traynor Kate con un 
total de 224, recibiendo 88 citas y una media de citas por artículo de 0,4. Por su parte, McKee Martin J. seguido 
de Savulescu Julian, recibieron la mayor cantidad de citas con 2055 y 1698 respectivamente; coincidiendo 
McKee con la mayor cantidad de citas por artículo con un 22,8. 

Tabla 3. Autores más productivos
Name Ndoc Citas Citas por 

artículo
Traynor, Kate 224 88 0,4
Drapkina, O. M. 174 534 3,1
Stephenson, Joan 137 298 2,2
Savulescu, Julian 108 1698 15,7
McKee, Martin J. 90 2055 22,8
Braithwaite, Jeffrey 81 1307 16,1
Bhatnagar, Sushma 79 315 4
Zimmerman, Sheryl Itkin 77 667 8,7
Sloane, Philip D. 69 585 8,5
Postma, Maarten Jacobus 69 760 11

Estados Unidos sobresale como el país con instituciones más productivas con 6 de las 10 primeras. Harvard 
University destaca en el primer puesto con un total de 3310 documentos, 50782 citas y 15,3 citas por artículo. 
La Universidad de California en San Francisco, recibió la mayor cantidad de citas por artículo (n=18,8); mientras 
que con un FWCI de 2,14 destaca la Universidad de Oxford. (tabla 4)

Tabla 4. Instituciones más productivas

Institución Sector País Ndoc Citas Citas por 
artículo

FWCI

Harvard University Académico Estados 
Unidos

3310 50782 15,3 1,82

Johns Hopkins University Académico Estados 
Unidos

2346 31327 13,4 1,53

University of Toronto Académico Canada 2212 29250 13,2 1,52
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London School of Hygiene and 
Tropical Medicine

Académico Reino Unido 1774 30417 17,1 1,95

University of Oxford Académico Reino Unido 1684 29631 17,6 2,14

Department of Veterans 
Affairs

Gubernamental Estados 
Unidos

1575 20856 13,2 1,52

University of Washington Académico Estados 
Unidos

1566 21051 13,4 1,66

University College London Académico Reino Unido 1493 26224 17,6 1,91

University of Pennsylvania Académico Estados 
Unidos

1476 22770 15,4 1,49

University of California at San 
Francisco

Académico Estados 
Unidos

1371 25777 18,8 1,92

Como revista más productiva se encontró a BMC Helth Services Resarch, con 6152 documentos, 63385 citas y 
10,3 citas por artículo. Con un índice SNIP de 2,164 destaca la revista BMJ Global Health, seguida por American 
Journal of Boethics (n=1,962), la que posee además un CiteScore de 11. Con mayor influencia científica, medida 
por un indicador SJR de 2,376 sobresale también la revista BMJ Global Health. (tabla 5)

Tabla 5. Revistas más productivas
Scopus Source Ndoc Citas Citas por 

artículo
SNIP CiteScore 

2022
SJR

BMC Health Services Research 6152 63385 10,3 1,347 4 0,964
Healthcare (Switzerland) 5215 34904 6,7 0,873 2,7 0,55
Ciencia e Saude Coletiva 2352 13603 5,8 0,971 2,8 0,564
BMJ Global Health 2159 40178 18,6 2,164 9,1 2,376
Journal of the American Medical 
Directors Association

1927 29837 15,5 1,97 9,6 1,794

American Journal of Health-
System Pharmacy

1921 9265 4,8 1,133 2,6 0,464

American Journal of Bioethics 1674 8053 4,8 1,962 11 1,219
Health and Social Care in the 
Community

1626 13326 8,2 1,413 3,3 0,923

American Journal of Infection 
Control

1615 19359 12 1,313 7,4 1,118

International Journal of COPD 1601 17656 11 1,02 4,8 0,924

DISCUSIÓN
Realizar un análisis bibliométrico sobre el tema permite una visualización sobre su estado actual, como 

línea temática posee tanto fortalezas como debilidades, sin embargo, se desconoce con certeza el verdadero 
impacto que posee la bibliografía disponible sobre este tópico. 

La tendencia encontrada al incremento de publicaciones según el año no es un hallazgo nuevo, muchos 
otros autores reportan este suceso, entre ellos Fusco(13) y Bran Piedrahita.(14) Sin embargo, pudieran existir 
diferencias en cuanto al año más productivo como lo expuesto por Zhao,(7) en su mapeo de investigación en 
servicios y políticas de salud; quien encontró la mayor producción 2015 a 2018. 

Por su parte Kofi Nti,(15) realiza un análisis bibliométrico sobre la tecnología en atención de salud sustentable, 
donde el predominio e incremento de las publicaciones comienza en 2018 y tiende al aumento estable. En 
cuanto a la cantidad de citas, Deng & Romainoor(16) encontraron un predominio en el año 2009, es válido aclarar 
que el período de tiempo en que se desarrolla su estudio es mayor que el del presente. 

Las diferencias encontradas en estas variables podrían deberse a muchas causas, en el caso del presente 
trabajo, el aumento en los últimos años podría justificarse por el impacto de la pandemia de COVID-19, la cual 
obligó a los sistemas de salud internacionales a adoptar nuevas medidas y reestructurar sus políticas atendiendo 
a situaciones especiales, lo que puede haber favorecido la publicación en esta área. 

Franco Romaní,(17) en su análisis sobre las publicaciones científicas originales del Instituto Nacional de Salud 
del Perú, reporta aumento del número de citas por año, con su máximo valor en el 2018 que corresponde con 
la fecha tope incluida en ese estudio. En contraste se reporta en el presente artículo aumento proporcional 
respecto a la antigüedad, este dato puede ser predecible si se considera que la probabilidad de citas pudiera 
aumentar a medida que trascurre el tiempo, precisamente este factor es el que evoca el surgimiento del índice 
de citas corregido por años. En este sentido, es válido aclarar que solo se estudiaron 5 años en aras de prevenir 
sesgos de este tipo. 

https://doi.org/10.56294/hl202328
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En cuanto al índice FWCI; Muñoz-Estrada,(9) reporta como valor más elevado 5,71 al distribuirlo por 
instituciones y 1,99 por revistas, Mila Cascajares,(18) encontró un índice de 3,95 por revistas, los valores varían 
en la bibliografía según la temática y forma de análisis. Al analizar el concepto dado de este indicador, los 
valores encontrados por la autoría indican que la mayoría de artículos publicados del tema recibieron más citas 
de las esperadas para publicaciones con características similares, aunque esto no solo habla de la calidad del 
artículo sino también de la revista en que se publica, así como de su gestión editorial. 

Atendiendo a la cantidad de investigaciones reportadas como incluidas en el top1 % y 10 % de su tema, 
se interpreta como un indicador positivo de las características de los documentos publicados sobre políticas 
de salud en el período de tiempo planteado. Al ser considerados como artículos influyentes y populares en la 
comunidad científica, agregan valor e incrementan las potencialidades investigativas en esta temática. 

Leyton Pavez,(19) en su análisis bibliométrico de la literatura científica del control de la gestión de redes 
sanitarias, solo dos de las revistas donde encontraron artículos se encontraban en el Q2, el resto pertenecía al 
Q1. Estas cifras adquieren mayor valor al aclarar que el período de búsqueda fue de 51 años. Ruíz Orjuela,(20) 
en su investigación sobre las métricas de la cadena de suministro hospitalaria, reporta que todas las revistas 
pertenecieron al Q1 y Q2. Otros autores como Zhao,(7) encontraron valores más heterogéneos como siete revistas 
en Q1, siete en Q2, cinco en Q3 y una en Q4. Grasso(21) y Muñoz Estrada(9) reportaron predominio de revistas en 
cuartil 1 y 2 en sus estudios.

El valor del cuartil como indicador bibliométrico sería sobre la importancia, y por ende, el impacto de 
una revista en su medio, de modo que los resultados reportados por la autoría denotan que la mayoría de 
investigaciones se encontraron en órganos de difusión científica prestigiosos, aunque cerca de la mitad del total 
perteneció al Q3 y Q4. 

Si analizamos las palabras claves, Sarmiento Ramírez,(22) en su bibliometría sobre políticas públicas en la 
pandemia encontró tres nodos fundamentales entorno a las palabras COVID-19, política pública y coronavirus. 
Bran Piedrahita et al.(14) en su análisis sobre tendencias investigativas en economía de la salud, tuvo como 
principales palabras claves: health care cost, health care policy, health care sytem, cost benefit analysist, 
health services, methodology, health care planning, public health service. 

Machine Learning, Health Informatics, Medical Informatics, Healthcare fueron palabras claves frecuentes 
en el studio de Kofi Nti;(15) mientras que Zhao,(7) reporta HIV infections, primary health care, delivery of health 
care, y health services accessibility. Sobre esta variable es válido señalar que la concurrencia de palabras claves 
puede desplazarse indistintamente dentro de las temáticas de las políticas de la salud, siendo particularmente 
manifiesta la presencia de términos relacionados con la pandemia por el período de tiempo seleccionado. 

Grasso,(21) encontró que el autor con más citas recibió un total de 296, algo similar ocurrió con Xiaomei 
Luo,(23) con 261; mientras que las cifras de Altaf Virani(24) se reducen a 116. Estos valores por debajo de los 
reportados en este estudio, se justifican por las diferencias entre las temáticas, sin embargo, investigaciones 
menos cercanas, pero afines metodológicamente reportan cifras como las de Wanden-Berghe,(25) con 4730 citas.  

Se reportan cifras como: 11,4 citas por artículo de las instituciones más productivas por Muñoz Estrada,(9) 
31,88 como valor máximo para los autores más productivos según Deng & Romainoor,(16) Grasso (21) señala un 
40,25 como tope de citas por años al estratificar los documentos por revistas. 

A opinión de la autoría, la media de citas por artículo constituye una variable que varía atendiendo a 
diversos factores, por lo que su valor no debería interpretarse como un determinante primordial en el impacto 
de una revista o temática, sino como un suplemento o aproximación de su verdadero valor. 

Según el país más productivo, Estados Unidos coincide en casi toda la bibliografía similar como principal 
país,(7,15,19,20) difieren algunos como Bran Piedrahita,(14) con Reino Unido en primer puesto y Santosh Nayak,(26) 
con la India. No obstante, es válido mencionar que otros países encontrados de forma frecuente en los primeros 
puestos son China, Canadá, Australia.(15,20) Los datos anteriores pudieran verse justificados al considerar la 
potencia científico-investigativa que constituye los Estados Unidos, donde se promueve desde la vida estudiantil 
la formación científica, que cuenta  además con influyentes bases de datos internacionales como Pubmed. 

Al revisar las instituciones más productivas vemos resultados heterogéneos dentro de la bibliografía similar, 
como Harvard University con 1,99 FWCI según lo expresado por Muñoz Estrada,(9) Zhao,(7) encontró Harvard 
University, University of California y London University encabezando la lista de productividad, con 2632, 2895 
y 2176 artículos, respectivamente. 

Harvard School of Medicine seguida de University of Washington ocuparon los primeros puestos en los 
resultados de Kofi Nti.(15) Bran Piedrahita,(14) por su parte, halló a University of York seguida del King's College 
London y otros reportes disímiles. La variedad de instituciones encuentra como factor común la situación 
geográfica, al pertenecer principalmente a Estados Unidos y Reino Unido, la falta de coincidencia en las mismas 
obedece a la falta de estudios en esta temática específica. 

Zhao,(7) indica que Health Affairs (63,667 citas), AIDS Care-psychological and Socio-medical Aspects of AIDS/
HIV (23,116 citas), Quality of Life Research (30,509), Psychiatric Services, Health and Quality of Life Outcomes 
fueron las 5 revistas más productivas. Para Leyton Pavez,(19) predominó la revista Nature en la lista según la 
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cantidad de citas. 
Sarmiento Ramírez,(22) encontró como revista con mayor índice de impacto a Science of the Total Enviroment; 

Santosh Nayak,(26) a Plos One con 5,3. Urgiles Rojas,(27) en su análisis bibliométrico sobre el aprendizaje basado 
en problemas en las ciencias de la salud reporta un SJR máximo de 0,99. Muñoz-Estrada,(9) señala que Academic 
Medicine con 1,66 fue el mayor SJR, con un CiteScore de 6,8 y un SNIP de 2,59. 

Intentar contrastar estos resultados con los del presente estudio no supondría una comparación certera pues 
las características y áreas temáticas de las investigaciones no son ideales en cuanto a similitud. Sin embargo, 
si es válido hacer énfasis en que un SNIP por encima de uno, en ocho de las 10 instituciones y revistas más 
productivas indica un impacto por encima de lo esperado en esa área. En una situación similar se encuentran 
otros indicadores reportados como el CiteScore, el SJR y el FWCI. 

La autoría desea aclarar respecto a la temática de forma general, que muchos estudios informan sobre la 
calidad de los servicios de salud.(28,29,30) Esta se ha transformado en un aspecto fundamental en la medicina 
actual, debido a la complejidad de dichos servicios que exigen se garantice un funcionamiento adecuado para 
contribuir con el estado de salud de las comunidades.(31)

En el sector existen tendencias al desperdicio de la asistencia sanitaria, variación injustificada de la práctica 
clínica, carga administrativa, fraude y abuso. Esto hace que los responsables de las políticas de salud deban 
hacer frente a diferentes situaciones para contener los desastres sanitarios.(32) La sostenibilidad de un sistema 
no depende exclusivamente de la disponibilidad de recursos, sino también de cómo se utilizan, en dónde y con 
qué finalidad. Las políticas deben contemplar acciones adecuadas frente a determinados factores que pueden 
afectar a la población, de manera que los sistemas sanitarios puedan dar respuesta asistencial de acuerdo con 
conocimiento predictivo, actitud preventiva, periodicidad del diagnóstico y máxima eficacia resolutiva.(33)

Entre las principales limitaciones del estudio se pueden citar la falta de bibliografía disponible en el área 
temática escogida, que solo se analizaron artículos provenientes de la base de datos Scopus, por el lenguaje, a 
pesar de que también se incluyó artículos en inglés, el carácter de estudio, de modo que no se realizó revisión 
de bibliografía. 

CONCLUSIONES
La producción científica sobre políticas de la salud en Scopus el 2018 al 2022 es abundante, con tendencia 

a crecer en los últimos años, centrada fundamentalmente en países como Estados Unidos y Reino Unido, el 
análisis de indicadores bibliométricos muestra que gran parte de las investigaciones se encuentran en revistas 
de alto impacto; con altos niveles de productividad y calidad de sus documentos. 
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